


Cisaisky sal zamku Buéovice ve 20. stoleti
_ dokumentace, restaurovani a prezentace

deibe MICHALOVA: Jan VOJTECHOVSKY: Lucia KRAJCIROVA

Lk ma miklads archivnibo a restaurdtorského prizlumu podrobné popisuje a zhodnocuje restaurdtorské zdsahy

=& v Bucovicich vybudovany v posledni tfe-
= 16. stoleti Janem Semberou Cernohor-
<4#m z Boskovic a dokonéeny po roce 1623

wiuzivni ukazky manyristické architektury na
s=m Gzemi.* Badatelé vidy pravem vénovali

'''' ~st predevaim architektufe, mimoradné
nohatym pozdné renesancnim Stukovym a ma-
7siym dekoracim v Cisarském sale a dalsich
~rostorach v piizemi zamku, reliéfni vyzdobé

5 pripadné rané barokni kapli. Na novéjsi

echtensteinského archivu a zplsobem
Zn7 zameckych prostor se dosud zaméfi-
~Zkolik autord.? Velmi pozoruhodnou ka-
~+olu v d&jinach objektu predstavuje 20. sto-
==\ archivnich pramenech je mozné detailné
yvsledovat dlouhy a v nékolika smérech kom-
o kovany proces obnovy zameckych interiérd

14

. =0z 80. letech. Pro povalecnou renovaci in-
oyl jiako prvni zvolen vibec nejvypravné-
© pojaty Cisafsky sal (obr. 1 a 2). Na zakladé
~.tu2In2 provedeného badani, kombinujiciho
~~iuni. restauratorsky a chemicko-technolo-
~ky pruzkum, Ize dopodrobna predstavit pfi-
. = prubéh restaurovani Cisarského salu
= n= tomto konkrétnim pfipadu také ukazat
k& problémy, s nimiz se paméatkova pé-
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upena celou fadou instituci potykala

oslovenska.

srezentativni prostory v zapadnim kFidle bu-
~%&ho zamku byly uZ ve 20. letech 20. stole-
% struené popsany jako ,velmi seslé*3 Na jejich
4 se bezesporu podepsalo dlouhodobé uti-
-Zrmi wuZivani, béhem néhoZ zfejmé neprobi-
== s2méf 72dna Udrzba dekoraci. Vystavna
=nkovska rezidence Boskovicl a nasledné
_echrensteind totiZ ziskala na poGatku 18. sto-
=+ mowvou napln. Ve strukture liechtenstein-
<wich sidel ziratila na konci 17. stoleti priméarni
=midenéni funkci a stala se spravnim stfedis-

= panstvi, kam byla roku 1721 umisténa
2 2 s ni i naleZity Gfednicky apa-

= * Hiawni 3st archivu GEtarny byla na sklon-
s 18 stolet inskym architektem
Josephem Ha zcela pragmaticky
>4 -I.I;EG A_L‘é SYJDIE z

M Poznamky

1 Lenka Sabatova — Zdenék Vacha, Bucovice — nové po-
znatky ke stavebnimu vyvoji zamku v prvni poloviné
17. stoleti, in: Pamatkova péce na Moravé / Monumento-
rum Moraviae tutela 11, 2006, s. 7-26. Pro podrobné vy-
hodnoceni stavebniho vyvoje objektu viz Lenka Sabatova,
Budovice, okres Vyskov, zamek — Stavebnéhistoricky pru-
zkum, I. ¢ast, Brno 2006, uloZeno v Archivu map a planh
NPU, UOP v Brné (dale NPU Brno), sign. 4-4-15979. Dalsi
svazky SHP s obrazovymi a pléanovymi prilohami viz sign.
4-4-15980, 4-4-15981, 4-4-15982, 4-4-15983. Nejnoveji
K typologii stavby Michal Konecny, Serlio und Du Cerceau
copyright. Die praktische Ausgangsbasis flr zwei mahri-
sche Residenzen der Firsten von Liechtenstein in der er-
sten Halfte des 17. Jahrhunderts, Studia Historica Bru-
nensia 64, &. 1, 2017, s. 181-187. K interiérim viz
Jarmila Kréalova, Zémek v Bucovicich, Praha 1975 — Bo-
humil Samek, Zamek Bucovice, Brno 2003 - Veronika K.
Wankova, Perla Moravy. Nasténna malifska vyzdoba péti
s&l na zamku v Bucovicich, Praha 2015 (zde podrobna
bibliografie).

2 Tomas Knoz — Vojtéch Dradnar, Konstrukce obrazu lich-

tendtejnského knizeciho domu v moravské pamatkové pé-
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camint maléiské a stukové vyzdobé Cisaiského sdlu zdmku v Bucovicich, kreré probibaly v 50. a 80. letech 20. stolett.

Obr. 1. SZ Bucovice, Cisarsky sdl, vyzdoba z 80. l
16. stoleti, pohled na klenbu a jizni sténu. Foto: Jan Vojt
chovsky, 2018.

¢i, Casopis Matice moravské 134, Supplementum 1
2015, s. 95-131. - Lenka Sabatova, Josef Hardtmut
a zamek v Buovicich, in: Hana Kralova (ed.), Josep
Hardtmuth: Architekt, vynalezce a podnikatel ve sluzbac
knizecf rodiny Liechtenstejnt, Praha 2018, s. 109-119.
3 NPU Brno, Archiv byvalého Statniho pamétkového Grac
pro Moravu a Slezsko, fond Profanni pamétky, BuCovice
zamek — velkostatek, kart. 60, fascikl P 60/33, zap
z 4. 5. 1920.

4 Fabian Slaby (ed.), Prispévky k déjinam Bucovic, svazek

Zapisy Vincence Raffesberga zr. 1826 a 1828. Rukopis
z&mecké bané z r. 1762, Bu€ovice 1940, s. 14, 20. Ke :
zeni a provozu UCtarny téz Sabatova (pozn. 2), s. 16-24

5 Sabatova (pozn. 2), s. 113-117.
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Obr. 2. SZ Bucovice, Cisaisky sdl, vyzdoba z 80. let
16. stoleti, celkovy pohled do severovyjchodniho koutu. Foto:
Jan Vojtéchovsky, 2018.

umisténa do péti prostornych, klenutych a dob-
fe dostupnych pfizemnich pokoji v zapadnim
kfidle s naroénou manyristickou vyzdobou, kte-
ré jsou dnes dle tematiky dekoraci konvenéné
oznacovany jako Pokoj péti smysl{, Ptadi po-
koj, Cisarsky sal, Venusin pokoj a Zaje¢i pokoj.
V patfe zamku, kde je mimo jiné situovana kap-
le, doslo ke zfizeni kancelarskych a bytovych
prostor.e Béhem 19. a na pocatku 20. stoleti
pak zamek kontinualné fungoval bez vyraznych
zmén jako Gétarna.” V roce 1920 knize Jan I
z Liechtensteina poskytl ¢ast prostor v pfizemi
zamku, patrné Ptaci pokoj a Pokoj péti smysl(i,
regionalnimu muzeu.® Umisténf liechtenstein-
ské Uctarny a registratury predurcilo vyuZiti pri-
zemi zapadniho kfidla zamku na dobu zahrnuijici
i kratké povalecéné obdobi. Archivni mobiliaF na-
chazejici se v prizemi zapadniho kfidla véetné
Cisarského salu, uvolnény po presunu L]étérny,9
ziskal nové vyuziti ulozenim fond(i Statniho ze-
médeélského archivu. Nedlouho po konfiskaci
a prevzeti zamku Ministerstvem zemédélstvi
byl objekt k 1. kvétnu 1947 navrzen k prevzeti

nové zfizenou Narodni kulturni komisi (dale
NKK), mezi jejiz hlavni Gkoly patfilo nalézt nové
nabytému kulturnimu majetku adekvatni vyuzi-
ti. BuCovicky zamek byl vyhodnocen jako prio-
ritni objekt I. kategorie urceny k zpfistupnéni
vefejnosti.10 S ohledem na stylovy charakter
architektury a dochovanych interiérd se mél
stat muzeem renesanéni bytové ku(tury.n

Restaurovani Cisafského salu v archivnich
pramenech

Pro aktualni prizkum historie restaurator-
skych zasah( v Cisafském sale byly vyuzity
z Casti nové nalezené a z Casti dosud mélo vy-
uzivané archivni materialy, zahrnujici spisovy
material ve fondech vzniklych ¢innosti byvalé-
ho Statniho pamatkového Gfadu, Statniho pa-
matkového (stavu, Statni pamatkové spravy,
pripadné restauratorské sekce Ceského fondu
vytvarnych uméni.*? Archivni material sestava
predevSim ze zapisl z kontrolnich dn(, Gfedni
korespondence a také ve spisech ulozenych
dilcich restauratorskych zprav, které maji po-
dobu strojopisti bez obrazové dokumentace.
Charakter archivalii umoZiuje sestavit podrob-
ny chronologicky pfehled nékolikaletého pro-
cesu obnovy Cisarského salu, nedovoluje viak
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M Poznamky

6 Slaby (pozn. 4), s. 14.

v Bucovicich zUstalo archivni
viz Josef Loffler, Sprava panstv

Stejna v Ceskych zemich od polo

1948, in: Lichtenstejnové v &

ku do 20. stoleti. Majetky. praw
S. 296-297.

8 NPU Brno, Archiv bjvalého Statnino pamatkowsho Giadu
pro Moravu a Slezsko, fond Profanni pamatky, Butovice —
zamek - velkostatek, kart. 80, fascikl P 80/33, zapis
z4.5.1920.

9 Moravsky zemsky archiv, fond F 3

Ustfedni G¢tarna Bugov

10 K vybéru objektl viz

Ky prvni kategorie, Zpravy pamatkové péde XI-XII, €. 5-6,

11 Kristina Uhlikova, dni’ kufturni komise 1947-1951,
Praha 2004, s. 43-50.
12 NPU Brno, Archiv byvalého Statniho pamatkového (fa-

du pro Moravu a Slezsko: NPU Brno, Nowy spisovy archiv;

Narodni archiv (dale NA), fond Statni pamatkova sprava;

NA, fond Cesky fond wtvarnych umélict — Dilo Praha.
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. SZ Bucovice, Cisarsky sdl, priihled na klenbu
2 deskovym obrazem. V pravé cdsti snimku je
skozeni maleb nesetrnym ometdnim. Foto: A. W,
lobilidrni fond zdmbku Lednice.
¥or. 4. SZ Bucovice, dvere a portdl Clsarského sdlu. Foto:

399, Mobilidrni fond zdmbku Lednice.

o jednotlivych restaurator( a do jisté miry ta-
= 0 podil zastupcl instituci, které vykonavaly
dohled. Z komisionalnich jednani
znikly zapisy, které jednotlivé strany podepsa-
k o podobé diskusi, jeZ musely pred-
et, muzeme jenom spekulovat.

sovy material, vcelku podrobné doklada-
£h restauratorskych zasahl béhem
toletl, doplnuji fotografie prevazné z 50. let
s ozene ve fototékach Narodniho paméatkové-
tavu,*? které byly z ¢asti publikovany
=rantiskem Fiserem a Miladou Lejskovou-Ma-
23ovou.™* Dokumentaci spojenou s restau-
orskymi zasahy vyznamné rozsifuji fotogra-
sby bucovickych interiérd ulozené
2o0iliarnim fondu zamku Lednice. Soubor
Jztovany do let 1899-1900 a signovany mo-
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=nany 2 peclivé oznaceny arkady, reprezen-
i2Cni pokoje v prizemi a zamecka kaple.15 Ze

Sech wobrazeni je patrna snaha zachytit v co
edevsim renesancni a rané ba-
e. a to jak v celku, tak i v drob-
zilech. Dokumentace je mimofadné
sennz. nebot zachycuje stav interiérl pred
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veskerymi modernimi restauratorskymi zasahy
do malifské a Stukové vyzdoby a pfed pamat-
karskymi zésahy smérfujicimi k prezentaci ob-
jektu verejnosti. VSechny snimky ze zminéné-
ho souboru, na nichz jsou zachyceny interiéry,
vypovidaji o vcelku neutéseném stavu nastén-
nych dekoraci v pfizemi zamku, zatimco stav
zamecké kaple se jevi byt v pofadku. Zfejmé
kvuli nesnadnym podminkam v mistnostech
po dlouhd Iéta zapinénych archivnim mobilia-
fem dochézelo jen k velmi amatérskym poku-
stim o Gdrzbu dekoraci.*®

V Cisarském sale je mozné na snimcich po-
rovnat stav dekoraci na sklonku 19. stoleti se
stavem tésné pred zahajenim restaurovani
v roce 1952 a po ném. Z detailnich zabérd na
jednotlivé lunety je patrné, Ze okolo roku 1900
uz byly Stukové dekorace poskozeny odlome-
nim fady drobnych detaill a ztratou skel. Déale
je ocividné, Ze na ¢asti klenby doslo k pokusu
o Cisténi plochy a kruhové pole pro deskovy
obraz v jihovychodnim kouté jiz bylo prazdné
(obr. 3). Jeden ze snimku Cisarského séalu do-
klada starsi podobu podlahy shodnou s ostat-
nimi prostorami v pfizemi, tvofenou Sestihran-
kami, a také podobu patrné plvodnich dvefi
(obr. 4). Nejstarsi fotografie salu dopliuje je-
den z akvarell zaznamenavajici barevnost na
fimse a v okoli Stukového Zebra (obr. 5).

Restaurovani Cisarského salu druzstvem Tvar
v letech 1952-1953

Cesta k zahéjeni restaurovani Cisafského
salu v roce 1952 byla veelku trnita. Pfestoze
NKK oficialné prevzala spravu zamku od Minis-
terstva zemedelstvi v fijnu roku 1948 a zahy

/ €islo 1 /
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zaCala usilovat o kulturni vyuZiti objektu, jesté
béhem roku 1951 reprezentacni prostory
Vv pfizemi zabiral zemédélsky archiv.*” Svou

B Poznamky

13 Dokumentaci Bucovic v 50. letech provadél fotograf
Statniho fotoméfického dstavu Cestmir Sila.

14 FrantiSek FiSer — Milada Lejskova-Matyasova, Rene-
sancni nasténné malby ve statnim zamku v Bugovicich
a jejich restaurace, Zpravy pamatkové péce XVI, 1956,
€. 3, s. 133-143. Clanek obsahuje reprezentativni snim-
ky vzniklé kratce po dokonceni restaurovani.

15 Mensi ¢ast souboru fotografii a kreseb byla publikova-
na v katalogu Petr Czajkowski, Sbirka kresby, grafiky a fo-
tografie na Statnim zdmku v Lednici, Brno 2016,
s. 170-178. Fotografie i kresby jsou v katalogu pfipsany
blize neznamému fotografovi A. Wimmerovi. Autorstvi viak
neni nijak podlozeno — hypoteticky by mohl byt autorem fo-
todokumentace a kreseb napfiklad také prazsky architekt
novorenesance a konzervator videniské Centraini komise
pro zachovani paméatek Antonin Wiehl (1846-1910), ktery
peclivé studoval a dokumentoval ceské renesanéni pa-
matky. K Wiehlovi jako konzervatorovi viz Zdenék Wirth,
Antonin Wiehl, Uménti: sbornik pro éeskou witvarnou praci |,
C. 4, 1918, s. 302-304. Za konzultaci ohledné mozného
autorstvi fotografii autofi textu vd&cr dr. Petie Trnkové.

16 NPU Brno, Archiv byvalého Statniho pamétkového Gfa-
du pro Moravu a Slezsko, fond Profanni pamatky, Bucovice
- zamek — velkostatek, kart. 60, fascikl P 60/33, zapis
z11.9. 1954,

17 Bucovice patfily mezi objekty, které Narodni kulturni
komise plénovala vyuzit jako ,muzea bytové kultury”. Nez
k tomu vSak v pfipadé Bucovic doslo, slouZil zamek k ulo-
Zeni archivu, coZ bylo jedno z moznych doplikovych vyuziti
objektd, viz Uhlikova (pozn. 11), s. 49-50.
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Obr. 5. SZ Bucovice, detail zebra klenby Cisarského silu.
Abkvarel: A. W, 1900, Mobilidrni fond zdmku Lednice.

predstavu o ,kulturnim vyuziti“ objektu méli
i pfedstavitelé mésta Budovice, ktefi zadali
0 pfidéleni alesponi jedné mistnosti v zamku
pro ulozeni méstského archivu, , protoZe objekt
Jje predevsim urcen ke kulturnimu vyuZiti tedy
k pouziti pro umisténi kulturnich statkg**8
Uvolnéni Cisafského salu, kde se mély restau-
ratorské prace realizovat nejdfive, predchazelo
zdlouhavé jednani mezi NKK, ktera usilovala
0 novou napli objektu, Krajskym narodnim
vyborem v Brng, jenz zajistoval technickou ad-
ministrativu a finance, Statnim paméatkovym
radem pro Moravu a Slezsko vykonavajicim od-
borny dohled, Ministerstvem zemédélstvi, jez
vyuzivalo prostor k uloZeni archivu, a spravcem
zamku Josefem Némeckem zajistujicim logisti-
ku pfimo na misté.*®

Pripravou restaurovani byl povéfen restaura-
torsky ateliér prazského druzstva Tvar, které
bylo zalozeno v roce 1948 jako spolek sdruzuji-
ci a organizujici umélce véetné restaurator(.2°
DruZstvo zastupoval jako vedouci pracovnik ar-
chitekt FrantiSek Mayerhoffer (1900-?),%* kte-
ry v sronu 1951 na zakladé prohlidky jesté ob-
tizné dostupnych dekoraci Cisafského séalu
sestavil navrh postupu restauratorskych praci
a predbézny rozpocet. Navrh poéital s Gist&nim
a doplriovanim poskozenych &asti Stukové de-
korace a opravou nasténnych maleb, desko-
vych obrazi a polychromie §tukd.?? Uz v té do-
bé byl pro restaurovani Stukovych dekoraci
vybran sochaf a renomovany restaurator Miro-
slav Boswart (1893-?), zatimco o malifi mé&lo
byt teprve rozhodnuto. Miroslaw Béswart byl
absolventem Uméleckoprimyslové Skoly v Pra-
ze, v pribéhu 30. let a v povaledné dobé se hoj-
né vénoval restaurovani sgrafit (napf. zamky
v Benatkach nad lJizerou, v TFeboni a v Lito-
mysli) i sochafskych dél (napf. sloup Nejsvétej-
Si Trojice v Teplicich).23 Druhym ¢lenem restau-
ratorského tymu se nakonec stal malif Antonin
Erhardt (1899-?), ktery se narodil v Némecku,
absolvoval Kunsthochschule v Halle an der
Saale a pozdé&ji plsobil jako malif, grafik a re-
staurator v Praze.?* Na rozdil od Miroslava
Boswarta byl Antonin Erhardt pracovnik(im tu-
zemské pamatkové péce zcela neznamy, pysnil
se vSak bohatymi zahraniénimi zku$enostmi.
Na sklonku roku 1951, tésné pred zahajenim
praci v Cisafském sale, bylo NKK Frantidkem
Mayerhofferem sdéleno, Ze malif Erhardt
»--.podobné prace provadél v Torgau,/Némecko.
V technice freskové je velmi obeznamen. Re-
stauroval prvni krestanské fresky v Forum
Romanum, pompejské fresky na Palatinu, by-
zantské fresky z r. 1230 v kostele Axife]n u Wit-

tenbergu, gotické fresky v kostele Salzwedel
v Sasku, v kostele Weissenfelz a v Bozenu*.?®
Pokud tedy mGzeme témto informacim diivéFo-
vat, mél Erhardt zkuSenosti z vyznamnych paméa-
tek Italie, kde se v té dobé i v nedavné minulosti

formovaly nejmodernéjsi pfistupy pamatkové pé-
Ce a restaurovani, jeZ pozdgji vydstily v prohlase-

M Poznamky

18 NPU Brno, Novy spisovy archiv, fascikl Zamek Bucovi-
ce 1950-1956, zépis z 1. 6. 1951.

19 Ibidem.

20 V mezivaletné dobé méli restauratofi své firmy jako
Zivnostnici. K zalozeni Tvaru (celym nazvem Tvar. Nékup-
ni, vyrobni a prodejni druzstvo vytvarnych umélct v Praze
Z.s.s. 1. 0.) viz Alena Binarova, Svaz vytvarnych umélcd
v Ceskych zemich v letech 1956-1972: oficigini wtvarna
tvorba v proménach komunistického reZimu (disertaéni
prace), FF UP, Olomouc 2016, s. 42. Obecné k restaura-
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torské praxi v povaleéném Ceskoslovensku viz v

Nejedly, Ceské restaurovani ve druhé poloving 20. 2 nz
zaCatku 21. stoleti, Zpravy paméatkové péce LXVIIL, & 5
s. 368-370.

21 PUsobil v Praze jako malif a architekt interiér:

se téz restaurovanim maleb a sgrafit, viz Prokoo
Novy slovnik ceskoslovenskych vytvarnych uméics
zek Il., L-Z, Praha 1993, s. 122.

22 NPU Brno, Archiv byvalého Statniho pamatkového Gis

du pro Moravu a Slezsko, fond Profanni pamatky, BuCovi-
ce — zamek - velkostatek, kart. 60, fascikl 2 &
predbézny rozpocet z 10. 8. 1951. Rozpoést na Stuky €ini
148 000 Kés, na malby 62 400 Kés.

23 VNe [Vratislav Nejedly], heslo Baswart Miroslav, in: An-
déla Horova (ed.), Nova encyklopedie ceského wivarného
uméni. Dodatky, Praha 2006, s. 114.

24 Prokop Toman, Novy slovnik Ceskoslovenskych vytvar-
nych umélcd, svazek I., A-K, Praha 1993, s. 204.

25 NA, fond Stétni pamatkova sprava, kart. 98, Bugovice,
dopis z 28. 12. 1951.



Obr. 6.

SZ Bucovice, Cisaisky sdl, severozdpadni luneta —
tod restaurovinim, 1951—1952. Stard fototé-

PU, UOP v Brné.

covice, Chsarsky sdl, jibozdpadni luneta —
", stav pred restaurovdnim, 1951-1952. Stard
NPU, UOP v Brné.
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ni tzv. Benatské charty,26 a rovnéz z Némecka,
které zase bylo na vrcholu, co se tyCe restau-
ratorskych technologii.

Kratce pred zapocetim restauratorskych
praci byl proveden sondaznf prizkum, o cemz
podal Statnimu pamatkovému Gfadu v Brné
a NKK zpravu opét Frantisek Mayerhoffer. Ke
stavu Cisafského salu konstatoval, ze ,je ve
Spatném stavu. Omitky jsou mékké, drolivé na
stropé, na sténach jsou ponékud pevnéjsi. Na
stropé chybi 1 deskovy obraz; zbyvajici 4 obra-
zy malované na drevé jsou velmi poskozené.
Je nutno je sejmout, nové parketovat a radné
restaurovat bez domalovani, event. podle roz-
hodnuti komise NKK a St. pam. Ufadu domalo-

20 / ¢islo 1 /
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vat. Rovnéz arabesky pokud jsou zachované vy-
Sistit a vyretugovat. Tyto arabesky maji barvy
lehce nanesené, a musi byt proto velmi opatr-
né gigtény, aby se neposkodily. Takto vycistené
malby nutno upevnit a pak co nejméné retuso-
vat. Rovné? zlaceny Stuk vygistit a chybéjici zla-
to nahradit novym jakoZ i ornamentaini vyzdo-
bu v kamennych zarubnich nutno prezlatit.
Stukova wzdoba, ktera je z casti polychromova-
na, musi byt rovnéZ opatrné cisténa, chybgjici
Gasti nahrazeny novymi a lehce vyretusovana,
aby nebyla zkreslena ptvodnost Stuku. V 4 lu-
netéch pozadi (krajiny) za sochami pouze VyCis-
tit s malou retudi. Ve $paletach nalezené me-
dailony a arabesky jsou velmi posSkozené a za
Géelem zachovani ptvodnosti je pouze vyCistit
a konservovat. Plochy, na kterych nebude na-
lezena 74dna malba, budou ténovany neutral-
nim ténem tak, aby nebyl rusen celkovy raz in-
teriéru“®? 7 formulace je patrné, Ze na
pocatku byl na zakladé probihajiciho prizkumu
navrzen pomérné zdrzenlivy, konzervacni pri-
stup, pficéemz se potitalo s pfipadnou diskusit
o doplficich a specifikaci postupu.

V lednu roku 1952 zagali restaurétofi s Cis-
t&nim Cisafského salu. Restaurator Miroslav
Bsswart hned po zahéjeni prace zaslal po-
drobny popis dekoraci adresovany formalné jiz
zaniklé NKK, 2 pricemz ke stavu Stukové vyzdo-
by se vyjadfil jen velmi struéné: ,Tyto plastiky
jsou vesmes ve stavu desolatnim. Casti jsou
zuréZeny a barevna sklicka jsou vyloupéna. =
Tehdejsi stav vyzdoby zachycuje série fotogra-
fif uloZzena ve Staré fototéce NPU Brno, pofize-
na ziejmé bezprostfedné pred restaurovanim
(obr. 6 a 7). Postup restauratorského zasahu

M Poznamky

26 Ceské znéni charty dostupné na: http://www.ico-
mos.cz/images/dokumenty/benatska-charta.pdf, vyhle-
dano 7. 4. 2020.

27 NA, fond Statni pamatkova sprava, kart. 98, Bucovice,
zpréava o prohlidce z 29. 12, 1951.

28 NKK k 31. 12. 1951 formainé zanikla a sprava statni-
ho kulturniho majetku presla na Ministerstvo Skolstvi, véd
a uméni v ramci agendy statni paméatkové péce. V ¢innos-
i NKK a ministerstva je patrna kontinuita — agendu nadé-
le vyfizoval jeden z klicovych predstavitelil NKK Bretislav
Storm a i béhem dvou aZ tii nasledujicich let se ve spiso-
vém materialu Statniho pamatkového dradu opakované
zmifiuje, Ze se jednani bude Gcastnit NKK, i kdyz fakticky
3o 0 zaméstnance ministerstva. Pres zanik komise se na-
dale pouzival i hlavickovy papir NKK. K prevzeti povinnosti
NKK Ministerstvem $kolstvi, véd a uméni viz Storm (pozn.
10), s. 114-115.

29 NPU Brno, Archiv byvalého Statniho pamaétkového (fa-
du pro Moravu a Slezsko, fond Profanni pamétky, Bucovi-
ce — zamek — velkostatek, kart. 60, fascikl P 60/33, po-
pis dekoraci z 14. 1. 1952.

Cisafsky sal zamku Bucovice



Obr. 8. SZ Bucovice, Cisarsky sl, klenba — obraz Odysse-
#v ndvrat, FrantiSek Hdla, 1952. Foto: Cestmir Sila,
1956, Fototéka NPU, GnR v Praze.

Obr. 9. SZ Bucovice, Cisar'sky sdl, klenba — obraz Sirény
vidbi Odyssea, 80. léta 16. stolett, stav po restaurovini.
Foto: Cestmir Sila, 1956, Fototéka NPU, GnR v Praze.
Obr. 10. $Z Bucovice, Clsarsky sil, pohled na klenbu
a jizni sténu, po dokonceni pron fiize restaurovini. Foro:
Cestmir Sila, 1953, Fototéka NPU, GnR v Praze.

Ize rekonstruovat ze zapisU z kontrolnich dnd.
Na pocatku (nora 1952 se v Cisaiském sale
sesli Milo§ Stehlik ze Statniho pamatkového
Gstavu, inspektor Maly za Ministerstvo Skol-
stvi, v&d a uméni (dale MSVU) a spravce zam-
ku Josef Néemecek. Dle interniho zapisu z pro-
hlidky za¢aly malifské prace diléim Gkolem na
nejzachovalejsi Spaleté, snad i proto, Ze pa-
matkarum neznamy restaurator Erhardt mél
nejprve prokazat své schopnosti: , Dekorativni
malba kleneb je silné setrena, je temperova;
nékteré plochy maji malbu jiz sotva znatelnou
a misty jiz ztracenou. Malir zacal odkryvat de-
korativ. malbu v pravé okenni Spaleté, zde je
dosti zachovala. Malir Erhart, ktery pracoval
v Némecku, si po¢ina obezrele, nema vsak,
Jjak se zda, vétsich zkusenosti s konservaci
nasténné malby.“ Dale je shrnuto: ,Bylo do-
hodnuto, Ze se zatim provede ocisténi vSech
StukU od prachu a Spiny s nejnutnéjsim zajiste-
nim uvolnénych mist, bez doplriovani na plasti-
kach. Malif odkryje malby ve Spaletach a na
mensi ploSe zachovalejSi malby provede zku-
Sebni ocisténi a konservaci. Pri nové prohlidce
asi za 3 tydny za ucasti NKK bude rozhodnuto
0 konecném programu a zplsobu opravy —
hlavné o tom, do jaké miry a jak doplnit malby,
dekor sklem, plechem a zlacenim. 30 Stukové
dekorace zahrnujici Gtyfi lunety s vyobrazenimi
Diany, Marta, Europy a Karla V., ¢tyfi busty
fimskych cisafld a dekorativni Zebrovi klenby
s kruhovymi ramy pro deskové obrazy byly na-
sledné ocistény a v nutné mife doplnény.

O rozsahlejsich doplicich bylo rozhodnuto
béhem kontrolniho dne 5. bfezna 1952, jehoZ
se GcCastnil prednosta Statniho pamatkového
Gstavu v Brné Vladimir Dufka, zastupci MSVU
Bfetislav Storm a dr. Charvéatova, za druZstvo
Tvar FrantiSek Mayerhoffer a oba restauratori
Boswart a Erhardt.3! v zépisu je uvedeno, ze
se budou rekonstruovat hlavy zvifat u Diany,
casti postroje koné Karla V., draperie na byku
u Eurépy a festony na portalu. Naopak v torzu
méla zlstat a také zUstala nedochovana paze
Turka v luneté Karla V., ziejmé kvali neznalosti
grafické predlohy, a tedy i pochybnostem
ohledné gesta ruky.32

Malifské prace se tykaly pozadi lunet
a bust, grotesek na ploSe klenby a figuralnich

medailonl s dekorativnimi ramci ve $paletach
oken. U kazdé z malifskych soucééasti vyzdoby
se musel restaurator potykat s jinym UGskalim
— grotesky na klenbé byly zpraskovatélé a ¢as-
tecné setrené, pozadi lunet méla byt poskoze-
na drivéjsi, blize nespecifikovanou a nedatova-
nou opravou za uziti olovnaté béloby33 a okenni
Spalety s figuralnimi medailony v dekorativnich
ramcich byly zabileny. Ukolem Antonina
Erhardta bylo v prvé fadé malby odkryt, retu-
Sovat a CasteCné rekonstruovat, jak doklada
navrzeny postup praci ze zminéného zéapisu
z 5. bfezna 1952: , Dekorativni malbu na klen-
bé nebude Ize ponechat v jejim silné desolat-
nim stavu jako torso s pouhou konservaci
zbytkl a s plochami vice méné ztracenymi. Po
Uplném ocisténi maleb provede se konserva-
ce a retus dochovanych partii s rekonstrukcri

Zpravy pamatkové péce / rocnik 80 / 2020 / &islo 1 / 69
MATERIALIE, STUDIE | Zdefitka MICHALOVA; Jan VOJTECHOVSKY; Lucia KRAJCIROVA / Cisafsky sal zamku Buovice
ve 20. stoleti - dokumentace, restaurovani a prezentace

Q
14}
\Y)

ztracenych podle jejich zbytku a po
gickych maleb dobre zachovanych v ostzinicn

vano u maleb ve Spaletach, jejichz skosen s=
odstrani vyzdénim. Podrobnosti rest
maleb budou projednany po dokonce
Jich ocistént. 34 pg odkryti maleb ve s
patrné Antonin Erhardt vyretuSoval ¢ n

B Poznamky

30 Ibidem, zapis z prohlidky z 4. 2. 1952

31 Podpis sedmé osoby je necitelny.

32 NA, fond Statni pamatkova sprava, kart. @
zépis z 5. 3. 1952.

33 FiSer - Lejskova-Matyasova (pozn. 14), s. 134135
34 NA, fond Statni pamatkova sprava, kart. 9
zapis z 5. 3. 1952.



Obr. 11. SZ Bucovice, Csarsky sdl, jihovychodni luneta —
Eurdpa, po dokoncent proni fize restaurovini. Foto: Cest-
mir Sila, 1953, Stard fototéka NPU, UOP v Brné.

Obr. 12. SZ Bucovice, Cisarsky sdl, jihozdpadni luneta —
cisar Karel V., po dokoncent pront fize restaurovdni. Foto:
Cestmir Sila, 1953, Stard forotéka NPU, UOP v Brné,
Obr. 13. SZ Bucovice, Cisarsky sdl, severozdpadni luneta
— Diana, po dokonéen proni fize restaurovini. Foto: Cest-
mir Sila, 1953, Stard fototéka NPU, UOP v Brné.

Obr. 14. SZ Bucovice, Cisarsky sdl, severovychodni luneta
— Mars, po dokonient pruni fiize restaurovdni. Foto: Cest-
mir Sila, 1953, Stard fototéka NPU, UOP v Brué.

medailony, dekorativni ramovéani vSak pro pfi-
liSnou torzovitost zanechal pouze ocisténé.
Dal$i opravné prace v Cisarském sale se tyka-
ly CtyF deskovych obrazli s motivy z Odyssey,35
jez byly opatfeny parketazi a retuSovany.
Pro paté pole na klenbé, které bylo uz koncem
19. stoleti prazdné, vytvoril malif FrantiSek Hala
(1898—?)36 zcela nové dilo s tématem Odys-
seova shledani s Penelopou (obr. 8).37 Nakolik
je tato realizace zdarila, je mozné posoudit na
zakladé srovnani s dobfe dochovanou plvodni

deskou ,Sirény vabi Odyssea“ (obr. 9). Dopl-
néni a ¢isténi zlacenych ¢asti Stukatury prova-
déli pozlacovaC Alois Kutilek, ¢len druZstva
Tvar, a jeho pomocnik Miloslav Cerny, ktefi po-
tom pokracovali ve vedlejSim sale pfi oCistova-
ni nefiguralni ¢asti V)’Imalby.?’s

Po stanoveni postupu praci vSak doslo k ur-
Citym komplikacim. V Cervnu roku 1952 se
prace v Cisarském sale takrka zastavily, proto-
Ze se rozhorel spor mezi Miroslavem Boswar-
tem a druZstvem Tvar o vySi honorafe. Bos-
wart téméf dokoncené restaurovani Stukl
Cisarského salu prerusil a nékolik mésicu
v BucCovicich viibec nepobyval. S malifem Er-
hardtem poté kratce spolupracoval blize ne-
znamy Stukatér Zelenka. Miroslav Béswart se
nakonec s druzstvem i po naléhani Statniho
pamatkového Ustavu a KNV dohodl, prace v Ci-
safském sale dokoncil a v nasledujicich letech
se podilel na restaurovani dalSich prostor
v prizemi. Okolnosti sporu Miroslava Boswarta
jsou v pramenech vcelku detailné doloieny,39
oproti tomu se ale z pramenu zcela vytratila
zalezitost tykajici se zasadni zmény restaura-
tora opravujiciho malby. Antonin Erhardt je
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v Bucovicich naposledy zmifovan v prosinci
1952, kdy je uvedeno, Ze ,dokoncil konzerva-
ci maleb na klenbé. Ve Spaletach okennich
opravil (s doplnénim) medailony, ostatni deko-
rativni malba je jen ocisténa. Toto reseni neni

domyslené a bude nutno provésti korekci“.*®

B Poznamky
35 Na klenb& se nachazi pét kruhovych Stukovych ramc
pro deskové obrazy, jeden z obrazd chybél uz na konci
19. stoleti, jak doklada historicka fotodokumentace.

36 Prokop Toman, Novy slovnik ceskoslovenskych vytvar-
nych umélcu, svazek I., A-K, Praha 1993, s. 287.

37 Obraz byl osazen na jafe 1953, NA, fond Statni pa-
matkova sprava, kart. 98, Bucovice, Gcet z 15. 5. 1953.
38 NPU Brno, Archiv byvalého Statniho pamatkového Gfa-
du pro Moravu a Slezsko, fond Profanni pamétky, Bucovi-
ce — zamek — velkostatek, kart. 60, fascikl P 60/33, z&-
pis z 6. 2. 1953.

39 NA, fond Statni pamatkova spréva, kart. 97, Bucovice,
opisy korespondence mezi M. Béswartem a druzstvem
Tvar.

40 NPU Brno, Archiv byvalého Statniho pamatkového Ufa-

du pro Moravu a Slezsko, fond Profanni pamaétky, Bucovice
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Nasledné, za blize neznamych okolnosti, na
Erhardtovo misto nastoupil malif Josef Kuti-
lek, o jehozZ podilu na restaurovani Cisarské-
ho sélu mame jen velmi kusé informace. Dle
pozdéjsi kolaudacni zpravy mél opravovat deko-
rativni malbu ve Spaleté jihozapadniho okna.*?
Konzervace klenby a dekoraci Cisarského salu
byla dokoncena v Unoru 1953, zbyvalo jen vra-
tit deskové obrazy do Stukovych ramu. Poté by-
la osazena nova okna a méla byt polozena no-
va mramorova podlaha.43

Ze zapisu z pocatku dubna 1953 jsme
schopni pomérné presné datovat fotografie
Cerstve restaurované vyzdoby Cisarského sa-
lu, protoZe se zminuji snimky pro tento Gcel
pofizené v Unoru téhoz roku.** Tyto snimky
jasné ukazuji velmi intenzivni zasah na pozadi
lunet (spiSe premalbu nez retus), pomérné pi-
etni (neutralni) retus dekorativni malby na klen-
bé a absolutni absenci retuse a rekonstrukce
dekorativnich maleb v okennich Spaletach
(obr. 10-14, 17). Stiznost na nedokoncenost
restaurovani v okennich Spaletach nachazime
i v zapisu z prosince 1952.%5 Je otazkou, zda
Erhardt nedokoncil restaurovani okennich Spa-
let zamérné s tim, ze pozadované rekonstruk-
ce nechtél provést. Tomu by odpovidal i velmi
zdrZenlivy pristup u retusi grotesek na klenbé,
které jsou provedeny jen v neutralnich tonech,
coz je v té dobé pristup na nasem Gzemi velmi
vzacny. Erhardt tak mohl jednat na zakladé
zkudenosti z Italie, coZ se v tehdejsim Cesko-
slovensku nemuselo setkat s pochopenim.
S tim se poji i otazka, zda je autorem restau-
ratorského zasahu na pozadi figur v lunetach,
které se koncepci zasahu na klenbé neshodu-
ji. To, pro€ byly voleny takto odlisné pfistupy
v ramci jednotlivych ¢asti vyzdoby (zejména je
zarazejici vyrazna premalba pozadi Stukovych
figur), se ze zapisl podrobnéji nedozvidame.

V zaii 1953 se pak konala kolaudacni pro-
hlidka, které se Gcastnili zastupci vSech zain-
teresovanych instituci kromé druzstva Tvar.
V zapisu se objevuje: ,Dekorativni nasténné
malby na stropé i na sténach byly peclivé ocis-
tény a dosti jemné retusovany, takZe jejich ba-
revna intensita jest viastné akcentovana kon-
trastem s nové nanesenym bilym podkladem.
V celkovém ucinku salu jemné pastelové tény
téchto grotesek ponékud ustupuji proti barev-
né i v kovu obnovenym dekorativnim ¢lankim
konstrukce prostoru. | tyto prace Ize celkem
prijmouti za predpokladu, Ze postupnym star-
nutim se tyto rozdily vyrovnaji. Restaurator
proved! na zkousku opravu dekorativni malby
kolem medailonu v levé sSpaleté, levého okna
zapadniho pruceli. Tato zkouska dopad|a velmi
dobre a Ize ji doporuciti i v ostatnich Spaletach
oken. Okenni zaklenky jsou rovnéZz malované,
a i zde by byla podobna naznakova rekon-
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strukce Zadoucr.“*® Jak je z textu patrné, stav
maleb se od dubna téhoz roku pfilis nezménil
a urcita nespokojenost s vysledkem i pres pri-
jetl komisi nadale trvala. Paradoxni je, Ze ty
Casti restaurovani, tedy klenba a okenni Spa-
lety, jejichz decentni pristup je z dnesniho hle-
diska mozné hodnotit jako sympaticky a zdafi-
ly, byly tehdy hodnoceny negativné.

Restaurovani Cisarského salu FrantiSkem Fise-
rem a dokonceni obnovy v letech 1954-1956

Druzstvo Tvar s koncem roku 1953 zaniklo
a restauratori zacali nové fungovat v ramci re-
stauratorské sekce Ceského fondu vytvarnych
umeni, ktery byl fizen prostfednictvim vyboru
navrZzeného Svazem Ceskoslovenskych vytvar-
nych umélca.*” Na pokracovani praci v Bucovi-
cich pak jednotlivi restauratofi posilali individu-
alni nabidky. To mlzZe pfipominat mezivalecnou
praxi, kdy restauratofi fungovali jako samo-
statné firmy, jejich ¢innost ale v obecné roviné
podiéhala Svazu.*® O dalsi restauratorské prace
planované v Bucovicich v letech 1954-1955
se uchazeli napriklad FrantiSek Hala nebo Jo-
sef Kutilek, ktefi poukazovali na to, Ze uz maji
s praci v Bucovicich zkuSenosti. Nicméné Stat-
ni paméatkova spréava jejich angazma nedopo-
rucila. Vybran byl FrantiSek FiSer, ve své dobé
jeden z vlibec nejzkuSengjsich odborniki
v oboru nasténné malby.49

FiSerovym Ukolem bylo restaurovat malby
v ZajeCim pokoji, ve Venusiné pokoji, kde uz
¢ast praci provedli malifi druzstva Tvar, a do-
koncit Spalety v Cisarském sale. V pripadé
Spalet se mélo za to, Ze malby nejsou dosta-
tecné dochovany, a proto zprvu KNV v Brné Fi-
Serovi v objednavce praci zadal vytvofit nejdfive
nakresy, na jejichz zakladé se méla vymalba
rekonstruovat a které méla schvalovat Statni
pamatkova spréva‘50 Restauratorovi se vsak
podafilo za pomoci UV zafeni objevit plvodni
malby, coz se projevilo v G¢tu za provedené
prace, kde byla vy$Si ¢astka odlvodnéna na-
rocnéjsim postupem: ,Prace provedena se
souhlasem statni pamatkové spravy s tou
zménou, Ze nebyla ornamentika v okennich
Spaletach nové komponovana, nybrZ zjisténa
ultrafialovym svétlem ornamentika plvodni
a tato obnovena. Dale byla zde objevena a ob-
novena puvodni ornamentika na jedné plose
Spalety, ktera méla byti dle nabidky jen vyténo-
véna.“5t

0 naslednych pracich se dochovaly prede-
v§im zpravy pfimo od FrantiSka FiSera, ktery
se vUCi praci druZstva Tvar vyjadioval velmi kri-
ticky: ,Malifské restauracni prace na klenbé
provedlo druZstvo Tvar. Ve ctyrech okennich
Spaletach odkrylo druzstvo zbytky ornamental-
nich maleb, z nichzZ restaurovalo jen malou
céast v jedné spaleté, kde byla malba nejzna-
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telnéjsi. Jinak byly jiz
a mym ukolem by
Podarilo se mné v
zjistiti malby pavodni, z
hlasem statni pamatkove i
klenuti jedné Spalety bylz zozn e ©

>0

vSak, Ze malba na této plose je |
kryta vapennym natérem. Proio
malbu odkryl a obnovil, takze je ted omamen-
taini vyzdoba sSpalet Uplna. Figurain’
Spaletach restaurovalo druzstvo iz« n
né, Ze se barevna vrstva silné odlupovalz z pi-
mo odpadavala. Tento stav jsem zachyt "ol
graficky. Dle informaci vedouciho druzstva ory
byla malba v ovalech prevoskovana. Druzsto
nejen Ze vosk nesmylo, ale napustilo n
kaseinem a po vyretusovani jesté mastixem.
Takovéto tri silné fixaZze nemohl pochopiteine
udrzeti vapenny podklad, a malba muselz oc-
padavati. Smyl jsem tedy vsechny jmenovane
fixaze, pokud to bylo vibec mozné. Jelikoz ale
nebylo mozno odstraniti Gplné mastny vzhled
malby, mohl jsem si dovoliti ji napustiti ridkym
kopaiva balsamem, aby pronikl na omitku. Po
castecném zaschnuti jsem balsam z povrchu
smyl, aby malba dostala suchy, nemastny
vzhled, a vSe jsem retusoval vajecnou tempe-
rou. Nyni je tedy vyzdoba vsech Spalet uplna.

B Poznamky

- zamek - velkostatek, kart. 60, fascikl P 60/33, zapis
z 2. 12,4952,

41 Uméleckohistoricka literatura Josefa Kutilka dosud ne-
zaznamenala. O jeho Zivoté a plsobeni se nepodafilo do-
hledat zadné detailnéjsi informace.

42 NA, fond Statni pamatkova sprav

zapis kolaudacni prohlidky z 1. 4.

du pro Moravu a Slezsko, fond Profanni pamatky. Sucov-

ce — zamek — velkostatek, kart. 60, fascikl P &
pis z 6. 2. 1953.

44 |bidem, zapis z 15. 4. 195
45 |bidem, zapis z 19. 12. 1952

46 NPU Brno, Novy spisovy archiv, fascik
1950-1956, z
47 Autorsky zako
48 Zatimco or,

pozornost, r

fi zatim zUstavaji stranou badatel-

viz Binarova (pozn. 20).

]. heslo FiSer FrantiSek, in: An-

ncyklopedie ceského vytvarného
Praha 2006, s. 205.

50 NPU Brno, Archiv byvalého Statniho pamatkového Gra-

. Dodatky,

du pro Moravu a Slezsko, fond Profanni pamatky, BuCovi-
ce — zamek — velkostatek, kart. 60, fascikl P 60/33, ob-
jednavka restauratorskych praci z 28. 5. 1954.

51 NA, fond Statni pamétkova sprava, kart. 98, Bucovice
Gcet 2 10. 9. 1954.
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Obr. 15. SZ Bucovice, Cisaisky sdl, Spaleta jihozdpadniho

okna pred opravou. Foto: Cestmir Stla, 1953, Fototéka
NPU, GnR v Praze.

Obr. 16. SZ Bucovice, Cisaisky sil, spaleta jihozdpadniho
okna restaurovand Frantiskem Fiserem — soulasny stav.
Foto: Jan Vojtéchovsky, 2018.

Obr. 17. SZ Bucovice, Cisaisky sdl, detail retuse provedené
Antoninem Erhardtem na groteskové vymalbé klenby. Foto:
Maridn Granédk, 2018.

Obr. 18. SZ Bucovice, Cisarsky sdl s instalact tapiseris, zd-
bér z filmu Staletd krdsa (1955), Ndrodni filmovy archiv.

Zde je nejlépe vidéti, jak je dulezité uchovati
malifskou vyzdobu Spalet, téméf 2 m hlubo-
kych. Nejen Ze se zmensi veliké prazdné plochy
stén, s jejichZ vyzdobou jsou veliké potiZe, ale
uchovava se téz plvodni stav bez oklestént. 452
FiSerovu praci na obnové Spalet i opravé jiz
restaurovanych medailon(i kladné pfijala i ko-
laudacni komise v listopadu 1954, v jejimz vy-
jadfent je poprvé nejen ze strany Frantika Fi-
Sera, ale i zastupcd SPU a KNV prace Tvaru
vyhodnocena jednoznaéné negativné: ,Znacné
namahavy dkol bylo jak upevnéni alegorickych

chiaroscurovych maleb v medailonech ve 3pa-
letach, které rovnéz pracovnici Tvaru restauro-
vali nestastnym zpisobem, které se vsak Fi-
Serovi podarilo fixovat a vyvolat zplisobem
velmi zdafilym.“53 Restaurovani provedené
druzstvem Tvar i FrantiSkem FiSerem nasledné
strucné shrnuje zéapis z prohlidky ukonéenych
praci datovany 1. dubna 1955. Stukatérské
préace byly shledany v pofadku a v pfipadé ma-
lifskych praci se jen konstatuje, Ze se na nich
podilel jak malif Kutilek, tak nasledné Fiser,
ktery obnovoval dalsi épalety.54 Pozoruhodné
je, Ze se ve vSech pozdéjsich zapisech hodno-
ticich praci Tvaru neobjevuje jméno Antonina
Erhardta. Pres projevenou neddvéru a sporné
hodnoceni byla jeho prace provedenéa na gro-
teskach organy pamatkové péce zjevné nako-
nec pfijata a pozdéji po jeho odchodu z BuGovic
k ni nebyly vyhrady.

Pfestoze z citovanych dokumentd pomérné
jednoznacné vyplyva profesionalni pfistup
FrantiSka FiSera, zatimco restauratofi druzstva
Tvar jsou vykresleni v negativnim svétle (mimo-
chodem Casto slovy jejich konkurenta Fisera),
nemusi byt dnesni pohled takto jednoznacny.
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Je zfejmé, Ze minimalné na klenbé aplikoval
Antonin Erhardt, jak bylo vySe zminéno, v té do-
bé velmi moderni a pokrokovy pfistup neutraini
retuSe. Jako sympatické mazeme vyhodnotit
i jeho zdrahani se k rekonstrukci zcela chybgji-
cich pasazi malby v okennich Spaletach. Fran-
tiSek FiSer naopak pfistoupil k restaurovani
bez vétsich pochybnosti a na zakladé prizku-.
mu s pouzitim UV zareni ihned rekonstruoval
chybéjici malbu ve Spaletach. Pokud ale porov-
name fotografie nejdochovanéjsi Spalety z do-
by pfed restaurovanim v roce 1952 a po ném

M Poznamky

52 NPU Brno, Archiv byvalého Statniho pamatkového (ra-
du pro Moravu a Slezsko, fond Profanni pamatky, Bucovi-
ce — zamek — velkostatek, kart. 60, fascikl P 60,33, re-
stauratorska zprava z 11. 9. 1954.

53 Ibidem, zapis z 16. 11. 1954.

54 Restauratorska zpréva FrantiSka Fisera z roku 1955 je
uloZena v NA, fond Cesky fond vytvarnych umélct — Dilo
Praha, sekce Restauratofi, kart. 20. — NA, fond Statni pa-
matkova sprava, kart. 98, Bucovice, zapis z kolaudace
z1.4. 1955,



Obr. 19. SZ Bucovice, Cisarsky sdl, severozdpadni luneta

— Diana, po dokoncent restaurovini. Foto: Ce

1956, Fototéka NPU, GnR v Praze.

(obr. 15 a 16), je nam zrejmé, Ze je FiSerova re-
konstrukce znacné zjednodusena. Na FiSerav
zjednodusujici pfistup pfi retusich (zplosténi
malby) si ostatné stézuje i vwySe zminény zapis
z 1. dubna 1955: ,,... avSak ve svém plastic-
kém vyrazu splostély zanedbanim respektu
k autorovu zplsobu nanaseni svétel. 222l ma-
terialovych nesrovnalosti neni mozné rozhod-
nout, zda jsou FiSerovy informace zcela divéry-
hodné. Je jisté, ze k problému s odlupovanim
barevné vrstvy medailond muselo dojit, je ale
otazkou, jak tato situace vznikla a zda byla
skute¢né zplsobena pouze nestandardnim, az
diletantskym kombinovanim material(i. V pred-
chozich zépisech nenachazime zminku o ja-
kychkoliv problémech. Navic z FiSerova svédec-
tvi vyplyva, Ze uvedené informace o pouZitych
materialech neziskal pfimo od Erhardta, ale
od vedouciho druzstva Tvar Mayerhoffera. Ten
mohl podat informaci o pouZitych materialech
obecne, tedy bez specifikace, zda byly pouZity
skutecné vSechny na jeden typ malby. Dokon-
ce muZeme uvazovat o moznosti, ze doslo
k prolnuti s postupy z dalSich dvou tehdy re-
staurovanych sal, kde byly v zapisech z kon-
trolnich dnt tyto materialy zmifnovany.

V srpnu roku 1955 se na malbach v Cisar-
ském séle objevily vady, o jejichz posouzeni
byl prostfednictvim SPU pozadan v Budovicich
stale pUsobici FrantiSek FiSer. Ten konstato-
ku, ac byl restaurovan o rok drive. Letos vSak
se jiz na mnoha mistech malba také odlupuje
a tento proces bude pokracovati nezadrzitelné
dale. Za Stukovymi plastikami v lunetach je
stav malby jiz nyni velmi Spatny, nebot se od-
lupuje i ve velkych kusech. Odlupovani barev-
né vrstvy je zavinéno prilis silnou a nespravné
pripravenou fixazi. “56 Restaurator nasledné
provedl nékolik zkousek, na jejichz zakladé
chtél vybrat nejvhodné&jsi zplsob opravy. Nic-
méné v pribéhu roku 1956 ani toho nasleduji-
ciho se nepodafilo ziskat potfebné finance,
zfejmé i z toho dlvodu, Ze FrantiSek FiSer na-
vrhl opétovné restaurovani témér vsech ploch
maleb, do kterych dosud nezasahl: ,[Cisarsky
sal] vyZaduje restauraci ornamentaini vyzdoby
celé klenby, ctyr pozadi v lunetach za Stukovy-
mi plastikami, Ctyf pozadi za poprsimi cisard,
které je nutno sjednotiti s pozadimi v lune-
tach, a obnoveni Sedych pasku na klenbé ko-
lem Zeber dle ptvodniho stavu, které Tvar od-
stranil.“®" Fiserovo tvrzenf o velmi Spatném
stavu maleb a ,odlupovani barevné vrstvy ve
velkych kusech v§ak nelze jednoznacné dolo-

AOKOLD KO AUEOKTROLD

zit fotografiemi. Na snimcich pofizenych v roce
1956 je toto poskozeni patrné pouze u dvou
lunet, a to u lunety Diany a Eurdpy. Prestoze
se nejedna o detailni fotografie, nejsou zde
patrna tak rozsahla poskozeni, jak je popisuje
F. FiSer (obr. 19 a 20). Na fotografii lunety Eu-
ropy pofizené v roce 1969, tedy o 13 let poz-
déji, nepozorujeme, Ze by se toto poskozeni
razantné zhorSovalo, nebot se jevi svym rozsa-
hem viceméné identické (obr. 21).

Namisto opétovného restaurovani se v roce
1956 oprava Cisarského salu dokoncovala —
pozlacovac Josef Tichy proved! rekonstrukci
zlaceni na Stucich, fimséach a portalu. V kolau-
dacnim protokolu se pak uvadi, ze zavérecné
povrchové (pravy prosly jesté dodatecnou
Gpravou: ,Na Zadost SPS v Praze bylo nové
zlaceni patinovano. Ostry lesk svétiého zlata
byl zmirnén i na osténi jiz drive zlaceného por-
talu Cisarského séalu. Soucasné byla na tomto
portalu ztlumena vtirava barevnost sklicek, na-
podobujicich drahokamy. e Tyto Upravy jsou
dodnes na sklech dobre patrné.

Obnovu Cisafského salu ukoncilo polozeni
nové dlazby v roce 1956, kterou provedlo
Ustfedi uméleckych femesel.®® Zvolena mra-
morova podlaha se vzorem Sachovnice méla
podle starSiho doporuceni korespondovat
s ,vysokou uméleckou hodnotou tohoto pro-
storu*.® po prUtazich s restaurovanim samot-
nych Stukd, klenby a maleb byla dlazba polo-
Zena az po opakovanych urgencich, pficemz
v mezicase navstivili Cisarsky sal filmari, ktefi
museli na podlahu polozit maketu.® PGvodni
dlazba z cihelnych Sestihranek byla odstrané-
na a vyuzita pfi opravach v dal$ich mistnos-
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tech. PrestoZe byla podoba nové pod
krytiny vysledkem konsensu vSech zic
nych instituci, SPU v srpnu roku 1957 upozor-
nil na nevhodnost pouziti mramorového sokiu
ktery narusuje ,jednotu prostoru i obraz diaz
by“.62 Sokl vSak ve finale odstranén neby

a je tak stale jednim z odkazl probénlé rekon-
strukce soucasnosti. Posledni vyraznou zmée-
nou v Cisarském séle je vyména renesancnich
dvefi. Podle nejstarsi fotodokumentace s=
v Cisafském sale nachéazely bohaté zdobens
manyristické dvere, jejichZz soucasti byl erb

B Poznamky
55 Ibidem.
56 NPU Brno, Archiv byvalého Statniho pamatk

du pro Moravu a Slezsko, fond Profanni pamatky. Bucov-

ce — zamek — velkostatek, kart. 60, fascikl P 60/33. po-,
pis stavu dekoraci z 22. 5. 1955.

57 Ibidem, nabidka na restaurovéni z 7. 1

30. 12. 1957 FrantiSek FiSer zemfel a malbam v

ském séle se vénoval aZ FrantiSek Sysel v 80

58 Narodni archiv, fond Statni pamatkova sprava, Butow-
ce - kart. 98, zapis z 25. 5. 1956.

59 Ibidem, zapis z 16. 8. 1957.

60 Ibidem, zapis z 5. 3. 1952.

61 NA, fond Statni paméatkova sprava, kart. 98, Bué

zapis o dokonceni nataceni z 26. 11. 1954. N

movy archiv, film Staletd krasa, 1955. Podro

ce o filmu viz Filmovy prehled: tydenik pro kulturni wwuzzt
filmu 18, 1955, 16. 7., s. 7-8.

zapis z 16. 8. 1957.



Obr. 20. SZ Bucovice, Cisai'sky sdl, jihovychodni luneta —
detail odlupujici se malby. Foto: Cestmir Sila, 1956, Foro-
téka NPU, GnR v Praze.

Obr. 21. SZ Bucovice, Cisai'sky sdl, jihovjchodni luneta —
detail odlupujict se malby. Foto: Josef Elm, 1969, Fototéka
NPU, GnR v Praze.

Obr. 22. SZ Bucovice, Cisaisky sdl, jizni sténa s nové osa-
zenymi dveimi. Foto: Cestmir Stla, 1956, Fototéka NPU,
GnR v Praze.

Boskovict a Krajifti z Krajku, ty vsak byly nahra-
zeny jesté reprezentativnéjsi* ukézkou truh-
|aFského femesla (srov. obr. 4 @ 22)
Dokumentace pofizena Statnim fotoméfic-
kym Gstavem kratce po zahajeni restaurovani
v roce 1952, po ukonceni prace druzstva Tvar
v roce 1953 a po zasahu Frantiska Fisera roku
1956 vcelku podrobné dokumentuje cisténi
a retugovani klenby a lunet, gastecny odkryv
Spalet a jejich dodateénou obnovu. Po vyse
sminéné navstévé Ceskoslovenského statniho
filmu se dokonce dochovala zcela unikatni ba-
revna dokumentace Cisafského salu, ktera je
soucasti stfedometrazniho dokumentu Staleta
krasa (1955), ktery se za odborného dohledu
Vaclava Mencla vénoval zrestaurovanym pamat-
kam v Ceskoslovensku.64 Pro Gcely nataceni
byly do Cisafského salu zapujceny gobeliny
7 Ceského Krumlova a Namésté nad Oslavou,
které byly zavéSeny na prazdné stény, u nichZ
se na zakladé absence maleb a Gdajného na-
lezu otvorl po skobéach pod fimsami predpo-
kladalo, ze byly uréeny pravé pro tento typ in-
+eriérové dekorace (obr. 18). UZ v pribéhu
aurovani se s touto zavére¢nou instalaci
alo a gobelinim méla byt pfizplisobena
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barevnost omitky na sténach Cisafského salu:
0 priténovani spodni casti nové nahozené
omitky v téchto partiich bude rozhodnuto po-

dle vysledného koloritu salu, kde rozhodujici

slozkou budou dale tony nové zavésenych go-
peling. “® Planovana pamatkéarska inscenace
renesancniho prostoru vsak byla naplnéna jen
na kratky okamzik pfi nataceni dokumentu, po
jeho dokongeni se gobeliny vréatily na své ob-
jekty. Cisafsky sal byl nakonec verejnosti pre-
zentovan prazdny, o divodech zmény konceptu
prezentace se nedochovaly 7adné zpravy. Jed-
nim z pravdépodobnych vysvétleni je, Ze plvod-
ni idea nebyla realizovana vzhledem ke slozité
organizaci Ci vysokym finanénim nakladdm.
7 dnesniho pohledu mizeme vyhodnotit po-
stfeh tehdejsich badateld a filmovou inscenaci
predpokladané podoby interiéru jako podnét-
nou, avéak prece jen tézko dolozitelnou teorii.
Pi soudasném restauratorském prdzkumu to-
tiz nebyly objeveny ani zapusténé drevéné hra-
nolky, ani skoby i hacky, jak o nich pisi Franti-
Sek Fiser a Milada Lejskova-Matyasova ve
svém &lanku z roku 1956.%8 Jakkoli mohly byt
tyto prvky v dobé jejich zkoumani dolozitelne,
Ize uvazovat i o tom, Ze byly instalovany dlou-
ho po vzniku vyzdoby a mohly slouzit ke zcela
jingm Géelam.

Restaurovani Cisafského salu FrantiSkem Sys-
lem v 80. letech

Po nékolika letech Gsili o zachranu nejcen-
néjsich manyristickych prostor v pr\zeml zam-
ku se prace presunuly do exteneru 7V letech
1960-1965 bylo restaurovano arkadove na-
dvofi a zrekonstruovana renesancni zahrada

roénik 80 / 2020 / ¢islo 1 /
Zdeika MICHALOVA;
20. stoleti - dokumentace,

restaurovani a prezentace

Renesanéni saly ekaly na dalSi zasah az do
80. let, kdy byl angaZovan malif a restaurator
FrantiSek Syse!,69 jehoz prace v Bucovicich se
soustfedila na osm figuralnich maleb v oval-
nych medailonech na sténach okennich Spalet
v Cisafském sale. Po predbézném ohledani

W Poznamky
63 V prubéhu restaurovani byly vsechny renesancni dvere
svéseny a odvezeny, prvni prace na jejich opravé proved!
bucovicky truhlaf Frantisek Kudlicka roku 1953. Dalsi
oprava nebyla doporucena, protoze dvere nesedély presné
do dvefnich otvord a jejich oprava byla provedena v odbor-
nych dilnach druZstva Tvar. Zminka o restaurovani dvefi se
objevuje jesté o Sest let pozdéji, kdy se téZ ztréci voditko
K jejich umisténi. NPU Brno, Novy spisovy archiv, fascikl
Zamek BuCovice 1957-1972, zapis z 23. 6. 1959.

64 Narodni filmovy archiv, film Staleta krasa (1955). Po- 1
drobné informace o filmu viz Filmovy prehled: tydenik pro
Kkulturni vyuziti filmu 18, 1955, 16. 7., s. 7-8.

65 NPU Brno, Archiv byvalého Statniho pamétkového Ura-
du pro Moravu a Slezsko, fond Profanni pamatky, Bucovi-
ce — zamek — velkostatek, karton €. 60, fascikl P 60/33,
kolaudaéni protokol z 16. 11. 1954.

66 Fiser — Lejskova-Matyasova (pozn. 14), s. 133.

67 V letech 1952-1956 probéhlo restaurovani vsech de-
korovanych mistnosti v prizemi zapadniho kfidla, dalsi
mistnosti véak nebyly predmétem aktualniho prizkumu.
68 NPU Brno, Novy spisovy archiv, fascikl Bucovice zamek
1957-1972.

69 Simona Jemelkova (ed.), Pod kGZi Marsya: restaurator
a mali¥ Frantisek Sysel (1927-2013) (kat. vyst.), Narodni
pamatkovy Ustav, Gzemni pamatkova sprava v Kroméfizi,
Arcidiecézni muzeum Kroméfiz, Muzeum uméni Olomouc,
Olomouc 2017.
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Obr. 23. SZ Bucovice, Cisarsky sdl, detail medailonu ve
Spaleté okna se sondami provedenymi Frantiskem Syslem
v 80. letech 20. stoleti. Foto: Maridn Granddk, 2018.

konstatoval Spatny stav originalu — miskovité
krakely, jejich zvednuti od podlozky a nasledné
opadavani. V prvni etapé restaurovani tak pro-
ved| jejich upevnéni a dale odstranéni prema-
leb. Restaurovani v listopadu roku 1984 shrnu-
je strucna zprava s popisem zasahl a pouzitych
technologickych postupd. Nejprve probéhlo
upevnéni oddélené barevné vrstvy, jez bylo pro-
vedeno pomoci Zelatinové vody a polyvinylalko-
holu (Mowiol 56/98), nasledovalo castecné
snimani predchozich retusi a premaleb mecha-
nickym zplisobem za pouZiti razantnich organic-
kych rozpoustédel, konkrétné smési dimetylfor-
mamidu s trietanolaminem.”® Dle posledniho
zapisu tykajiciho se restaurovani pracoval Fran-
tiSek Sysel v Cisarském sale jesté v roce
1986.™ Posledni restauratorsky zasah je pa-
radoxné jedinym, k némuz se nedochovala
7adna fotodokumentace. | presto ale mizeme
jak z vySe zminénych kusych zprav (plnohod-
notna restauratorska dokumentace vcetné fo-
tografii zfejmé nevznikla, nebo neni dohleda-
telna), tak i ze soucasnych pozorovani vyvodit,
Ze zasah nebyl nikdy dokoncen. V zapisech se
mluvi o planovanych tmelech, retusich a do-
konce i rekonstrukcich (na nékterych medailo-
nech nebyl dochovan skoro zadny original), ale
jejich pfitomnost na medailonech vesmés ne-
pozorujeme. Malbu naopak nachazime v né-
kterych pfipadech v analytické fazi paskovych
sond obdélnych tvar( (obr. 23).

Zavérecné shrnuti

Nutno konstatovat, Ze jakkoliv je z prubéhu
obnovy v 50. letech patrna snaha o zachranu
a co nejlepsi prezentaci vyjimecénych prostor
bucovického zamku, je zjevné, Ze ne vSechny
kroky vedly k uspokojivym vysledkim. Zejmé-
na instalace nové podlahy do Cisarského salu
ve zcela odliSném materialu, ztrata renesanc-
nich dvefi a revize restauratorskych praci
v kratké dobé po sobé jsou ponékud nestast-
nymi okolnostmi obnovy zamku. Dochovana
Gredni korespondence i strucéné restauratorské
zpravy a historicka fotodokumentace umoznuji
podrobné rekonstruovat velmi naro¢ny proces
obnovy mimoradného prostoru, pricemz sami
GcCastnici procesu zastupujici Statni pamatko-
vou sprévu,72 KNV i restauratorské druzstvo
Tvar v jednom z kolaudacnich zapisl pfiznavaij,
ze na Moravé ,Slo o akci svého druhu ojediné-
lou, s niz dosud nebyly Zadné zkusenosti“.™

Béhem rozsahlé akce se vyskytla fada pro-
blému od technologickych pres organizacni az
po samotny koncept prezentace Cisarského
salu. Cast technologickych postupll uZitych
v pocatecni fazi pro restaurovani maleb zplso-
bila v kratké dobé nutnost nového restaurator-
ského zasahu, coz prace nejen prodrazilo, ale
predev§im to bezesporu prispélo ke zbytec-
nym ztratam originalu. Autofi tohoto ¢lanku se
nicméné ztotoZnuji s nazorem, Ze restaurovani
nebylo mozné hodnotit negativné, dokud na
ném pracovali Miroslav Boswart a Antonin Er-
hardt, jakkoli byl Erhardtliv zdrZenlivy pfistup
tehdy kritizovan. To je mozné doloZit zejména
tim, Ze na klenbé, kde prokazatelné pracoval
pouze Antonin Erhardt, nebyly zaznamenany
Zadné problémy tehdy a nelze je po zakladni
obhlidce moZné konstatovat ani nyni, po té-
mér 70 letech od zasahu. Naopak nasledné
pUsobeni ostatnich pracovnikll druzstva Tvar
zfejmé teprve znamenalo Gpadek, s nimz se
poté musel vyrovnavat FrantiSek FiSer. Ani je-
ho nasledny vstup jako zkuSeného matadora
vSak neni mozné s odstupem ¢asu hodnotit
zcela pozitivné, protoZe nejenze nedokazal vy-
fesit odlupovani barevnych vrstev (FrantiSek
Sysel musel barevnou vrstvu medailont zved-
nutou ve velkych miskach opétovné upevnovat
v 80. letech), ale navic i rekonstrukce jim pro-
vedené vytvarné prili§ nesouzni s renesancnim
originalem, na coz ostatné upozornili pamat-
vyskytly potize ohledné vyplaty honorare Miro-
slavu Boswartovi, ktery ved| s druzstvem Tvar
nékolikamésicni spor. Otevienou otazkou zU-
stavaji okolnosti odchodu Antonina Erhardta,
které nejsou v pramenech podchyceny, a mi-
Zeme proto jen pracovat s hypotézou, Ze se
patrné neztotoznil s pribé&zné vznikajici kon-
cepci prezentace Cisarského salu, v ramci niz
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MATERIALIE, STUDIE | Zdefika MICHALOVA; Jan VOJTECHOVSKY; Lucia KRAJCIROVA / Cisafsky sal zamku Buéovice
ve 20. stoleti — dokumentace, restaurovani a prezentace

a Vlasta Dvorakova (18
jednani vyznamnou mér

matkovy Grad (2 pozce 3
zastupci se ale béhem kontrolnich dnd 2 &
laudacnich komisi strida :
ni (castnil prednostz
(1892-1969), v pozdéjSich f2zich pak =
schlova (1925-2014 S
(1923-2020).7 Role KNV z s

zentativnich prostorach prizemi zameu me =
uz dle rozhodnuti NKK vzniknout vefenost of-
stupna naznakova instalace renesanin o

restauratorskych praci. V pfipadé Cisars«enc
salu, na rozdil od dalSich pokoju v pfizem?. k=
ré byly ze zameckych svozl vybaveny ukazkz
mi renesancniho a manyristickeho mobiliare.
zlistala instalace na puli cesty. Planovane z=
véseni gobelind se trvale nerealizovalo
safsky sal zustal prazdny.

(]

Clanek byl zpracovan v ramci projekiu Rene-
sancni a manyristické Stukatérstvi v Cechach
a na Morave, podporeného Ministerstvem kul-
tury CR, grant NAKI Il, id. ¢.: DG18PO20VV005.

B Poznamky

70 NPU Brno, Novy spisovy archiv, fascikl Buovic
1973-1993, restauratorska zprava z 2. 12. 1984,

71 Ibidem, zépis z 26. 11. 1986.

72 Statni pamatkova sprava fungovala pod Ministerstvem
Skolstvi a osvéty (dfive MSVU). Pfed SPS a MSVLU fungo-

vala Néarodni kulturni komise. V téchto institucich je patr
néa personalni kontinuita.

73 Narodni archiv, fond Statni paméatkova sprava, Sutow-
ce — kart. 98, kolaudacni zapis z 14. 4. 1955

74 K plsobeni jednotlivych pracovniki v oblast pamatso-
Vvé péce viz LS [Lubomir Slavigek], Storm, Bretisiav. n- Li-
bomir Slavicek (ed.), Slovnik historikia umen’ wwivamicn

kritiku, teoretikl a publicistl v Ceskych zemich 2 = oo

spolupracovnikl z pribuznych obord
2. svazek, N-Z, Praha 2016, s. 1485-14856_ — LS [Lubo-

mir Slavi¢ek], HoleSovska, Lea, roz.

Horova (pozn. 23), s. 181. — Jifi Kroupa. MiloS St=hilk

historik uméni v pamatkoveé peci, in: Milos

kracis, pamatkova péce?, Brno 2018 s 11-20
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Vor ma 1. strané obalky — Pelhiimou, Cisarsky povinny otisk mapy stabilniho katastru Cech, 1829, sign. B2/al6,
5690, UAZK.
Jor na 2. strané obalky — Kaspar Ober, socha sv. Jana Kititele, 1742-1749, soucist socharské galerie Na dldzkdch,
Tzlé. Foto: NPU UOP Telé, 1982, fototéka, inv. ¢ 84491.

Vor na 4. strané obélky — Telé, Zvéstovani Panné Marii u briny na hibitov u kostela Marky Bozi, Fotografie: Adam

Visek: z tzv. zdkladni sady map zachycujic v rizném méfitku a v riizném stddiu vjvoje mésto

Autori: Vit Rjpar a Petr Buryika, 2018.
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